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Resumen

En el presente trabajo analizamos las distintas teorias sobre la
incorporacionde los Tratados Internacionalesal Derecho Interno,
siendo que en la actualidad, los instrumentos internacionales han
logrado una fuerzatanto politicacomo juridica, en este contexto es
necesario la incorporacién de los mismos a los respectos
ordenamientosjuridicos internos de sus Estados Miembros, siempre
y cuando respectando criterios determinados en las respectivas
constituciones de cémo reconocer, y recibir los Tratados
Internacionales como su jerarquia dentro del Derecho Nacional.
De ahi que reconocemos que la Republica de Guinea-Bissau, aun
siendo Estado parte de laComunidad internacional, en su constitucion
no estd definida la recepcién de los Tratados Internacionales.
Comparando con otras constituciones como Ecuador, Cuba y
Cabo Verde.

Palabra clave: la recepcion * tratados Internacionales*
derecho interno.

Abstract

In the present work we analyze the different theories on the
incorporation fromthe International Treatiesto the Internal Rights,
being that at the present time, the international instruments have
achieved aforce somuch politicsasin juridical, in this contextit is
necessary the incorporation of the same ones to the respective
]
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determined criterias in the respective constitutions of how to
recognize, andto receive the International Treaties as its hierarchy
inside the National Right. From there we recognize that the
Republic of Guinea-Bissau, still being a State of the International
Community, intheir constitutionitis notdefined the reception of the
International Treaties. Comparing with other constitutions like
Ecuador, Cuba and Green End.

Key words: the reception * international treaties * internal right.

Introduccioén

En la actualidad uno de los temas mas debatidos en el ambito de
ladogmaticainternacional eslaconvivenciaentre Derecho Interno
y Derecho Internacional.

En dichos debates no se ha logrado en la verdad determinar una
posicion final. Las teorias/doctrinas presentadas por variados
autores no son concluyentes, encontramos entre las posiciones
mas destacadas aquellas que sostienen tesis basadas en enfoques
monistas, dualistas u otros, nos percatamos de que aun existe una
fuerte discusion en relacion con este tema.

En relacion con la subordinacién de ambos Derechos, en nuestro
punto de vista queda reservado Unicamente a la Constitucion de un
determinado Estado decidir como lo haria. La actual coyuntura
internacional ha elevado a un nivel superior el tema de la relacion
entre ambos, en gran medida esta situacién hasido el resultado del
procesode internacionalizaciéndelavida, laglobalizacién neoliberal,
la pérdida del protagonismo del Estado y, por lo tanto, el aumento
de las materias objeto de regulacién por parte del DIP, en temas
que hasta hace muy poco eran del dominio reservado de
los Estados.

Para que haya un buen entendimiento entre ambos Derechos,
segun nuestra percepcion, deberia el DIP subordinar al Derecho
Interno, teniendo en cuenta que las regulaciones juridicas varia de
un Estado a otro, 0 sea cada pueblo tiene su particularidad y obliga
asus gobiernosa legislar de acuerdo con su realidad, eso obligaria
al DIP a buscar una metodologia que abarque las lagunas que se
presenten en las distintas legislaciones que sirva como mediador /
facilitador pararesolver los diferendos entre los Estados y también
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solucionar las contradicciones internas apoyados en las legislaciones
de los respectivos Estados. Por eso somos partidarios de que el
Derecho Interno sea el principal.

Teorias sobre la recepcion de los Tratados
Internacionales

Cada Estado genera con potestad soberana su orden juridico
interno y participa con los deméas Estados en una relacion de
igualdad juridica, en laelaboracion de normas internacionales. De
lacoexistenciade estos sistemas juridicos, el Internacional y los de
Derecho Interno, se derivan problemas atinentes a sus relaciones.

El primero de estos problemas consiste en determinar si el
Derecho Internacional puede ser aplicado directamente en el
ambito interno de los Estados, o si necesita paraello unanormadel
Derecho Nacional que lo integre asu sistemajuridico; y el segundo
problema— dada ya por supuesta la integracion del Derecho
Internacional en el Derecho Interno— radica en establecer su
relacion jerarquica con las demas normas del derecho nacional.
Estas interrogantes han sido encaradas de maneras muy distintas,
através del tiempo, por la doctrina, la practica internacional y los
derechos internos.!

El tema de las relaciones entre Derecho Internacional (DI) y
Derecho Interno ha sido explicada doctrinalmente siguiendo dos
concepciones antagonicas: la monista y la dualista.

El monismo

La teoria monista, bajo el presupuesto de la unidad del derecho,
plantea la existencia de dos sistemas juridicos relacionados
jerarquicamente, lo que implica que las normas se hallan
subordinadas unasaotras, formando unsolo ordenamiento juridico.
Todos los publicistas que comparten esta teoriaadmiten que tanto
el Derecho Internacional como el Derecho Interno pertenecen al
mismo orden juridico general, no estan de acuerdo en cuanto a la
relacion de dependencia o subordinacion entre ambos subsistemas.?

1Vid, MONCAYO, VINUESA, GUTIERREZ POSSE, Derecho Internacional
Pablico, p. 53 y ss.

2 [dem.

|
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Segun Paulo Henrrique Portela, las normas internacionales
deben su eficacia a la armonia de su contenido con el derecho
interno, yalaaplicaciénde lasnormas nacionales, puede exigir que
estas no contrarien los preceptos de los derechos de gentes a los
cuales el Estado se encuentra vinculado. Para desarrollar con
mayor precision lo hasta ahora enunciado, fueron desarrolladas
dos vertientes dentro del monismo: monismo nacionalista/ monismo
con primacia del derecho interno y el monismo internacionalista/
monismo con primicia internacional . Las que desarrollaremos a
partir de ideales de varios autores que casi coinciden.

La teoria monista con supremacia del derecho interno

Los partidarios de esta teoria de la supremacia del derecho interno
sobre DI, alegan la soberania estatal en un sentido absoluto,
negando totalmente el DI, partiendo de que los Estados, en virtud
de sufacultad soberana podrian incumplir el DI, argumentando que
las normas internacionales resultaban contrarias a su legislacion
interna. Sus maximos exponentes son Kelsen, Jellinek, Verdross,
Bourgin y Scelle, aluden que "no hay otro Derecho que el
Derecho del Estado, con lo cual se llega a la conclusion de que el
DI forma parte del sistema de derecho interno de los Estados.
Siendoque el DIP esaquellaramadel derecho interno formada por
el conjunto de normas que regulan las relaciones del Estado con los
demés Estados".*

Podemos decir que algunos autores que apoyan esta corriente
manifiestan que las normas internacionales se incorporan
automaticamente en cualquier circunstancia al derecho interno de
Estado, sin previo procedimiento o tramite especial para dicha
incorporacion, ello entrafia como consecuencia que no se
transforma el DI en derecho interno.

Esta teoria se contrapone a la existencia del DIP como una rama
autonoma del Derecho, el que resulta fraccionado, al considerar la
presencia de un gran nimero de DI en funcién de la nocién

2Vid, PORTALES, Henrrique Paulo, Derecho internacional publico e privado,
p. 61y ss.

3 PINO, Celeste Elena, [et al].,Temas de Derecho Internacional Publico,
p. 48.
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nacionalista que Ca0a stado se niciera de este. Tal opcion

indudablemente nos lleva a la inseguridad juridica, tanto para los
Estados, en sus relaciones entre si, como también para los
particulares. Esta fue resultado del momento historico en que se
desarrolld, cuando se hacia necesario fortalecer las funciones del
Estadoy sus respectivas instituciones como ente soberano, aunque
en la actualidad ha sufrido cambios.®

El monismo internacional, al decir de Portales, es la teoria
adoptada por el DI, en la Convencién de Viena, ® por eso las
normas internacionales deberian prevalecer sobre la
Constitucién del Estado, siendo que la supremacia del DI fue
proclamado en 1930, a partir del entendimiento de la
antecesora de la Corte Internacional de Justicia (CIJ), la
Corte Permanente de Justicia Internacional (CPJI).

La teoria monista con supremacia del DI

Estateoriatuvosuorigenapartir del desarrollode lainstitucionalidad
del DIP, expresado de forma concreta en el reconocimiento
universal de sus principios basicos, la ampliacion de la gama de
relaciones internacionales, la aparicién de nuevos sujetos
internacionales, el desarrollo de los mecanismos para asegurar el
cumplimiento de las normas internacionales, asi como la
proliferacion de los tratados internacionales. Sus principales
exponentes consideran al DIP como orden superior, del cual
dependen los sistemas juridicos de los Estados, por lo que en gran
medida la potestad normativa de estos ultimos actuaria por

5 [dem , p. 49.

¢Comodeterminael art. 27 de la Convencion de Vienasobre los Derechos de
los Tratados de 1969, que dispone que «una parte no puede invocar las
disposiciones de su derecho interno para justificar el incumplimiento de un
Tratado. PORTALES, op.cit. p. 62.

" CPJI, declaro que"es principio general reconocido, del DI, que las relaciones
entre las potencias contratantes de un tratado, las disposiciones de una ley
no pueden prevalecer sobre los Tratados"”. Idem. PORTALES.

|
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competenciales fijados por él, cuyainfluenciaenlaactualidad esta
siendo una préctica de los Estados.®

Otras vertientes del monismo

El monismo se ha desarrollado, también, en otras variantes, en las
cuales se pueden distinguir dos grandes tendencias de pensamiento:
el monismo radical y el monismo moderado.

a) Monismo radical: sus seguidores defienden la idea de la
nulidad de las normas internas que se oponen al DIP. Al exponer
latesis del monismo radical, Hans Kelsen plantea que, "cuando un
Estado resulta obligado por el Derecho Internacional a realizar un
acto determinadoy no lo realiza, efectia uno opuesto o se abstiene
dellevarloavias de hecho, tal acto, omisién o abstencién son nulos
juridicamente y por tanto inexistentes.®

De acuerdo con esta interpretacion, el acto interno opuesto al DIP
resulta nulo ab initio. Esta tesis es errada, ya que el DIP no
dispone de capacidad para derogar o anular una norma o acto
estatal. Recordemos que, conforme al principio del acto contrario,
unactojuridico interno no puede modificarse, revisarse o abrogarse,
sino siguiendo el mismo procedimiento que se aplicé para su
aprobacion.

b) Monismo moderado: esta segunda posicién matiza la funcion
del DIP, al expresar que la norma de Derecho Interno, opuesta al
Derecho Internacional no resulta nula ab initio, pero ocasiona la
consiguiente responsabilidad internacional del Estado que la
promulgo. Al analizar las consecuencias de la norma de caracter
interno, se expone que esta no deja de tener fuerza obligatoria en
los limites de lasoberaniaterritorial del Estado donde fue promulgada
y, portanto, lostribunalestienen en principio laobligacion de aplicar
lalegislacion nacional, aunen los casos en que estaviole unanorma
de Derecho Internacional.*®

8 PINO, Celeste Elena, [et al].,Temas de Derecho Internacional Publico,
Temas de Derecho Internacional Publico, p. 50 y 51.

9 KELSEN, Hans."Théorie du Droit International Public",en RCADI, 1953-
I11. En Canales, op. Cit, p. 50.

©PINO, Celeste Elena, [et al]. op. Cit, p. 50.
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|U||aja ae |a |U|ue|a critica |8.S posiciones monistas, expresanao

que "en realidad monista es solo la segunda teoria, pues la que
sostiene la primacia del derecho interno conduce a absorber las
normas que este ha recibido de DIP y en definitiva deja en pie la
existenciade numerosos ordenamientos juridicos sinvinculoalguno
que los enlace. Llega a la conclusion de que esta idea constituye
un explicacion pseudomonista de las relaciones entre DIP y
derechointerno".'Y contintiaexponiendo que, siguiendo su l6gica,
lamodificacion constitucional deberiaacarrear lacaducidad de los
tratados que tienen su origen en ella; sin embargo, ello no ocurre,
sino, por el contrario, dichos acuerdos permanecen inalterables.

El Dualismo

Los defensores del dualismo plantean que ambos sistemas poseen
una estructura muy desigual y un dificil poder de coaccion,
partiendo de la afirmacion de que solo el Derecho Interno cuenta
con las instituciones apropiadas para el cumplimiento coactivo de
las normas*? y ambos ordenamientos tienen diferentes &mbitos
territoriales de aplicacion.

Sobre esta teoria, Arellano Garcia expresa: que "la norma
juridicainterna estadestinada, en principio, atener unaaplicacion
limitada al territorio del Estado para el cual fue hecha. Es verdad
que puede tener unaaplicacion extraterritorial enel territoriode un
Estado diferente, pero para ello requerird la norma conflictual
internacional o interna que le dé esa aplicabilidad extraterritorial.
Encambio, lanormajuridicainternacional hasido hecha pararegir
en laComunidad Internacional sin limitarse al territorio de un solo
Estado. Por tanto se trata de dos érdenes que no gozan de puntos
en comdun, por lo cual no es posible que exista conflicto entre ellos
y por ende, que uno prime sobre el otro. Se trata de dos érdenes
separados sin que exista subordinacién de ninguno de ellos con
respecto del otro.*®

idem, p. 51.

12 Carrefio, E. Vargas, Introduccién al Derecho Internacional, Juriscentro,
San José de Costa Rica, 1992, p. 233. en PINO, op.cit, p. 52.

3 GARCIA, C. Arellano, Primer curso de Derecho Internacional Publico,

Editorial PorrGa, México,1993, p. 86. En PINO, op.cit, p. 52.
|
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Ante esta teoria, Triepel fundamenta las diferencias entre ambos
sistemas a partir de considerar dos elementos fundamentales: a)
Diferencia de relaciones sociales: el Derecho Interno es el
conjunto de normas juridicas establecidas en el interior de una
comunidad, destinadas a reglamentar las relaciones entre sujetos
que estan sometidos al legislador, mientras que el DIP esta
destinado a regular las relaciones entre Estados perfectamente
iguales. b) Diferencia de fuente juridica: en el Derecho Interno
la fuente juridica es la voluntad del Estado exclusivamente y en el
DIP la voluntad de varios o de numerosos Estados. **

Otras teorias que explican la relacion entre el DI y el
DIP

Ante las complejidades persistentes sobre la relacion entre el
derecho interno y el DIP, surgen otras teorias: la Coordinadora 'y
la Humanista para dar respuestas a las dos anteriores.

Teoria Coordinadora

Esta teoria también es conocida segun Alfred Verdross como la
teoria monista moderada, que "niega la no validad de la norma
interna cuyo contenido contrarie lanorma internacional, paraeste,
tanto el DI como el nacional podrian ser aplicados por las
autoridades del Estado, siempre y cuando esté determinado en el
ordenamiento estatal. Por lo tanto, un eventual incumplimiento de
lanormainternacional pudriasellar laresponsabilidad internacional
del Estadoque laviole, poreso laconsideranteoriade coordinacion.®®

Teoria Humanista

Esta teoria tuvo su origen después de la segunda Guerra Mundial,
adonde fueroninstituidos nuevos principios juridico-internacionales
que consagraron la proteccion de lapersonahumanay su dignidad?®
por encima incluso de la soberania juridica del Estado, también
considerada como la cuarta.

4Ver TRIEPEL C, "Les rapports dans le droitinterne et le droit international”,
en RCADI, 1923.

15 PORTALES, op. Cit, p.61.

%por ejemplo: Convencidn sobre la Nacionalidad de la Mujer Casada del 11
de agosto de1958; Convencion sobre los derechos politicos de la mujer del

7 de julio de 1954.
1
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Con independencia del sistema de incorporacion del Derecho
Convencional al Derecho Interno, resulta necesario resaltar la
existencia de un tipo de norma denominada autoaplicativa o self-
executing. Dada la importancia de la relacion Derecho Interno-
DI, entre otras razones, en la determinacion de la validez interna
que tengan los acuerdos internacionales, es decir, su caracter
vinculante para los 6rganos estatales encargados de aplicar el
Derecho.Y

Parael DIP el tratado es juridicamente vinculante para los Estados
partes, resulta necesaria la realizacién de un acto juridico interno
parasu aplicacion por los 6rganos estatales encargados de aplicar
el Derecho. Esta afirmacion resulta valida también para las
Ilamadas disposiciones autoaplicativas (self-executing), contenidas
en un Tratado Internacional.

Siendo que las normas autoaplicativas son aquellas que permiten
aplicarse por si solas, sin que sea necesario el tramite posterior de
incorporacién. La doctrina reconoce gque una norma es
autoaplicativa cuando cumple los requisitos siguientes:

a) Deber ser una norma de la cual sea posible derivar de forma
directa un derecho o una pretension a favor de una persona que
manifieste interés legitimo en la aplicacion de la regla en su caso.

b) La regla debe ser lo suficientemente especifica como para
poder aplicarse judicialmente, sin que su ejecucion esté subordinada
a un acto legislativo o a medidas administrativas subsiguientes.

El proceso de recepcion de los tratados internacionales
en la Constitucion de Guinea-Bissau

La Constitucién de Guinea-Bissau después de ser elaborada, se
somete ala Asamblea Nacional Popular como érgano soberano,
de aprobar y adoptar el texto como la ley fundamental del pais,
segun el dltimo parrafo del Predmbulo. Esta estructurada da en
seis titulos, que son: titulo 1 Principios Fundamentales de la
naturaleza y fundamentos del Estado; titulo Il De los derechos,
libertades, garantiasy deberes fundamentales; titulo 111 Organizacion
del poder politico; titulo IV Garantiay revision de la Constitucion
y titulo V Disposiciones finales y transitorias.

" PINO, op.cit, pp. 55-56.
|
Suleimane Sé, pag.384 -397.



Santiago(134)2014

____________________________________________________________________________________|
Estructura del ordenamiento juridico de Guinea y los
érganos que emiten las normas

Podemos decir que Guinea estd organizada institucionalmente en:
el Presidente de laRepuUblica, Asamblea Nacional Popular (ANP),
el Gobiernoy los Tribunales. El 6rgano legislativoesla ANP, segln
el art. 76 de la Constitucion de la Republica.

De los drganos que tienen facultades para establecer
relaciones internacionales

Segun laConstitucionensusarticulos: art.68, ¢), dice que"compete
al presidente de laRepublica Ratificar los tratados internacionales;
85° h), establece que: "compete ANP, aprobar los tratados
internacionales que envuelven la participacion de Guinea-Bissau
en las Organizaciones internacionales, los tratados de amistad, de
la paz, de defensa, ratificacion de frontera y cualquier otro que el
gobierno entienda someterle; y 100° f, establece que en ejercicio
de sus funciones compete al gobierno negociary concluiracuerdos
y Convenciones internacionales. Enfin los mismos 6rganos que lo
reciben lo aprueban, son ANP art. 85 y el presidente lo ratifica
art.68.

Podemaos decir que la relacion entre Derecho Interno y Derecho
Internacional se manifiesta de manera particular en el tema de
como los Estados recepcionan en su Derecho Interno a los
tratados de los cuales son parte.

En caso de Guinea-Bissau, lo que concierne a la recepcion DIP,
segun lo establecido en su Carta Magna en el articulo 18 con sus
respectivos apartados, no garantiza en ningin momento c6mo
seria la recepcion, sino solo acepta relaciones con otros Estados,
como por ejemplo:

"LaRepublica de Guinea-Bissau establecey fomentalas relacionesentre
los Estados en base del derecho internacional y de los principios de la
independencia nacional, de igualdad entre los Estados, no injerenciaen
los asuntos internos y de la reciprocidad de ventajas, de la coexistencias
pacifica y de no alineacion".:®

18 Constitucion de Guinea-Bissau de 1996 (vigente), art. 18 y ss.
1
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Todo eso es para fomentar el DIP usando algunos de los principios
sobre los que estan basadas las relaciones entre los Estados.

Este mecanismo implicalaaplicacion del tratado internacional, una
vez que el Estado haya manifestado su consentimiento y el tratado
internacional entrara en vigor, sin que resulte necesario ninguin
acto posterior de conversion en norma interna, consideramos que
en un Estado como el de Guinea-Bissau que carece de estabilidad
interna, y los Tratados Internacionales no encuentran terreno fértil
para su instrumentacion eficiente, debido a que parala aplicacion
de estos cuerpos normativos hace falta ante todo que exista un
ambiente de paz, justicia, tranquilidad y otros elementos que
garanticen la convivencia tanto nacional como internacional.
Ciertamente Guinea-Bissau, es un Estado fallido, con reiteradas
apariciones en su realidad de golpes de Estado,* lo que implica
reiteradas violaciones de su Carta Magna.

LaRepublicade Guinea-Bissau defiende el derecho de los pueblos
alaautodeterminaciény a la independencia, apoya la lucha de los
mismos contrael colonialismo, el imperialismo, el racismoy todas
las demas formas de opresidny explotacion, preconizala solucion
pacificade los conflictos internacionalesy participaen los esfuerzos
tendentes a asegurar lapazy la justiciaen las relaciones entre los
Estados y el establecimiento de la nueva orden econdmica
internacional.

Veamos: al analizar este apartado podemos decir que realmente el
Estado guineano solo se limitd a explicar sus deseos hacia el DIP,
0 sea, se limita en describir algunos principios de la Carta de
Naciones Unida de no injerencia en los asuntos internos de los
Estados y apoyar la paz.

1 Guinea-Bissau, desde suindependencia hasta hoy, se ha caracterizado como
un Estado en el que se reiteran los Golpe de Estado, dado que después del
primero, en 1980, se sucedieron varias tentativas de Golpe de Estado hasta
1990 A partir de 1998 en cada afio se han producido al menos dos. Para
ejemplificar, se mencionaran los afios en que ocurrieron estos tipos de
eventos: 1980 — 1985 — 1993 — 1999 — 2003 — 2008 — 2009 — 2010 — 2011
y 2012. Otro dato curioso que ampara nuestro argumento es que nunca un
gohierno y presidente electo ha cumplido su mandato desde 1994, afio de
la primera eleccion pluralista hasta hoy en dia.

|
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En el apartado tres del texto constitucional se establece que:

"Sin perjuicio de las conquistas alcanzadas a través de la lucha de
liberacion colonial [...] enlos esfuerzos que realizan los estados africanos
sea a través de las organizaciones subregionales o continentales con el
objetivo de alcanzar la unidad africana”.

A partir de esa idea podemos decir que el Estado guineano, aun
siendo un miembro de las organizaciones internacionales, mantiene
suautonomiaterritorial, de modo que no cabe lamenor dudade que
los Tratados internacionales en ciertos momentos van en contrade
las legislaciones nacionales (desde la Constitucién, la Ley Penal,
Civil, Laboral, de Familia, y otras).

En este mismo pérrafo, podemos observar que la Constitucion del
pais es la Ley Suprema de la nacion y en ningin momento hace
referencia en la posicion que ocuparan las normas de Derecho
Internacional dentro del ordenamiento juridico interno de Guinea-
Bissau o0 si entraran en vigor directamente o0 no. Lo anterior
contrasta con la experiencia que muestran otros paises como
Ecuador, Cuba y Cabo-Verde.

Por ejemplo, en la Constitucion de Ecuador del 2008, en su art. 84
queda establecido que la Asamblea Nacional es el 6rgano rector
de todas las leyes nacionales y con potestad de adecuar las leyes
internacionales con lade la Constitucion ecuatoriana, compartiendo
la misma decision con el art. 419, donde se establece que a partir
de lo contenido en la Constitucidn se va a decidir ratificar o no los
Tratados Internacionales. Acufiado con el art. 417, ratifica que
todos los tratados de que Ecuador es parte, se regiran por lo
establecidoen la Constitucion; el art. 424, mantiene lasupremacia
constitucional,y de igual modo el art. 425 establece que la jerarquia
de la Constitucion esta primero que los Tratados Internacionales
y las leyes ordinarias del pais.

La Constitucion cubana de 1976, modificada en el afio 2002, en su
art. 90 incisom, otorgaal Consejo de Estado, 6rgano representativo
de la Asamblea Nacional del Poder Popular, la ratificacion y la
denunciade lostratados, en cuantoaque el art. 98 inciso ch, siendo
que el Consejo de Ministros, 6rgano constitutivo del Gobierno de
laRepublica (maximo 6rgano ejecutivoy administrativo del Estado),
responsabilizado de aprobar los tratados internacionales y someterlos
a la ratificacién del Consejo de Estado.
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En el caso de Cabo- Verde, en su art.12 con sus respectivos
apartados, menciona textualmente como es la recepcién de los Tl
y acuerdos en el orden juridico interno; Tambiénen el art.13, hace
mencion como adhesion, desvinculacion de los Tl o acuerdos
internacionales, y, enelart. 14 hace ilusionalos acuerdos en forma
simplificada, en materias administrativas del gobierno que no
carecen de ratificacion son aprobadas por el mismo.

Conclusiones

Podemos decir que todavia a Guinea-Bissau le hace falta una
reforma Constitucional, porque resulta omiso, al no existir en el
texto constitucional laregulacion expresasobre laincorporacionde
los tratados en el Derecho Interno, por lo que para determinar el
mecanismo de dicha incorporacion, se atenderd a la practica
administrativa o jurisdiccional, donde la normativa interna del
Estado exige que la incorporacion ocurra a través de una ley
interna de transformacién, mediante laaprobacion por el legislativo
de una norma que ordene su cumplimiento en el Derecho Interno
0 mediante la publicacion del tratado como acto equivalente a su
promulgacion. Ental caso, laentradaenvigorinternae internacional
del tratado se produce en momentos diferentes.
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